Cislo jednaci: KSOS 31 INS 14737/2013 — A16

Usneseni

Krajsky soud Vv Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Katetinou HoleSovskou
v insolvenéni véci dluznika: Jaroslav Mizer, r.€. 570418/7456, bytem Bilov 48, PSC
743 01, oinsolven¢nim navrhu navrhovatele - véfitele: Modra pyramida stavebni
spofitelna, a.s. se sidlem Praha 2, Bélehradska 128, &p.222, PSC 120 21, ICO 60192852,

takto:

. Zjistuje se Upadek dluznika: Jaroslav Mizer, r.¢. 570418/7456, bytem
Bilov 48, PSC 743 01.

Il.  Navrh dluznika na povoleni oddluzeni se odmita.

I11. Na majetek dluznika: Jaroslav Mizer, r.&. 570418/7456, bytem Bilov 48, PSC 743 01,
seprohlasuje konkurs.

IV. Insolven¢nim sprdvcem se ustanovuje GERENTEA v.0.s. se sidlem Praha 1,
Vodi¢kova 791/41, PSC 110 00, ICO 24131717.

V. Utinky rozhodnuti o Gpadku a uéinky prohlaseni konkursu nastaly okamZikem
zverejnéni tohoto usneseni v insolvenénim rejstriku.

VI. Véritelé, ktefi dosud nepiihlasili své pohledavky, se vyzyvaji, aby tak ucinili ve lhuté 2
mésici ode dne zvefejnéni tohoto usneseni v insolven¢nim rejstiiku. Piihlaska vcéetné
priloh se podava u soudu dvojmo na formulafi, ktery je zvefejnén na internetovych
strankach Ministerstva spravedlnosti CR  www.justice.cz v &asti Ministerstvo
spravedlnosti, formuléfe a tiskopisy, povinné formulare pro insolvenc¢ni fizeni, kde jsou
rovnéz uvedeny pokyny k jejimu vyplnéni. K piihlaskam, které budou podany pozdéji,
insolven¢ni soud nepfihlizi a takto uplatnéné pohledavky nebudou v insolven¢nim
fizeni uspokojeny. Prihlasuji se i pohledavky, které jiz byly uplatnény u soudu, jakoz i
pohledavky vykonatelné véetné téch, které jsou vymahany vykonem rozhodnuti nebo
exekuci. Prihlésit 1ze i pohledavku nesplatnou nebo pohleddvku vazanou na podminku.
Ptihlésit je tfeba 1 pohledavku zajisténou. K piihlasce pohledavky je tifeba pfipojit
listiny, kterych se ptihlaska dovolava.

VII. V¢ritelé se dale vyzyvaji, aby insolvenénimu spravci neprodlené sdélili, jaka zajistovaci
prava uplatni na dluznikovych vécech, pravech, pohledavkach nebo jinych majetkovych
hodnotach. Pokud tak neucini, mohou odpovidat za Skodu nebo jinou Gjmu vzniklou
tim, ze do majetkové podstaty nebude v€as zapsan majetek dluznika slouzici k zajisténi,
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nebo tim, ze nebudou vcas zjisténa zajiStovaci prava; to neplati, jsou-li tato zajisSt'ovaci
prava ziejma z vefejného seznamu.

VIII. Soud uklada dluznikovi, aby ve lhité 15 dni od doruceni tohoto usneseni sestavil a
odevzdal insolvenénimu spravci seznamy svého majetku a zavazka s uvedenim svych
dluznikt a véftiteld.

IX. Soud nafizuje prezkumné jednani na den 26.06.2014 ve 13:00 hod. do sidla
Krajského soudu v Ostravé, Havlickovo nabt. 34, Ostrava, jednaci sin ¢. B 156,
1. poschodi (vchod ze Sokolské tiidy).

X. Soud svolavd schizi véritelid, ktera se bude konat bezprostiedné po skonceni
prezkumného jednani na stejném misté, s predmétem jednani:

a) zprava insolvencniho spravce o jeho dosavadni ¢innosti,

b) rozhodnuti o pfipadném odvolani insolven¢niho spravce zfunkce a ustanoveni
nového insolvenéniho spravce, bude-li takovyto ndvrh podéan,

c) volba vétitelského orgénu.

XI. Soud piedvolava dluznika a insolvenéniho spravce k pfezkumnému jednani s tim, Ze
jejich GiCast je nezbytna.

XIl. Soud u kl &d & navrhovateli aby do 3 dnii od doruceni tohoto usneseni zaplatil
soudni poplatek za insolven¢ni navrh, ktery ¢ini podle polozky 4 bodu 1 pism. c)
Sazebniku soudnich poplatkii 2.000,- K¢, a to v kolcich nebo na ucet soudu ¢. 3703-
4123761/0710, KS 1148, VS 4801473713.

Odivodnéni:

Insolven¢ni tizeni bylo zahajeno insolvenénim navrhem véfitele ze dne 22.05.2013
doru¢enym soudu dne 34.05.2013. Navrhovatel v ndvrhu uvedl, Ze ma za dluznikem splatnou
pohledavku v celkové vysSi 600 957,47 K¢ s piisl. ze smlouvy o picklenovacim uvéru ze
stavebniho spotfeni ¢. 2970991251 ze dne 19.11.2007. Pohleddvka méla byt splacena jednak
dospofovanim na uctu smlouvy o stavebnim spoteni ¢. 2970991201 pravidelnymi splatkami
ve vySi 1 280,-- K¢ a jednak pravidelnym umotovanim trokd na trokovy ucet splatkami ve
vySi 2 745,-- K¢&. Splatky nebyly hrazeny tadné a vcas. Dluznik je v prodleni s uhradou
splatek od zati 2010. Navrhovatel pro neplnéni podminek uvérové smlouvy od této smlouvy
ke dni 30.04.2013 odstoupil a zapocetl naspotené penézni prostiedky na dospofovacim uctu
s poskytnutym uvérem. Pohledavka je splatna od 01.05.2013. Navrhovatel jako dalSi véritele
dluznika oznaé&il Ceskou pojistovnu a.s. se sidlem Praha 1, Spalena 75/16, ICO 45272956, a
Ceské drahy, a.s. se sidlem Praha 1, Nabfezi L. Svobody 1222, ICO 70994226, kteti své
splatné pohledavky za dluznikem vymahaji prostiednictvim exekuce. Navrhl, aby soud
rozhodl o tpadku dluznika, ponévadz dluznik ma vice vétitelt,, penézité zavazky po lhiité
splatnosti vice nez 3 mésice a tyto zdvazky neni schopen plnit.

Soud vyzval dluznika usnesenim ze dne 06.06.2013 ¢. j. KSOS 31 INS 14737/2013 -
A3, aby se ve lhaté¢ 15 dnt k navrhu pisemné vyjadiil a aby v téze lhité soudu predlozil
seznam svého majetku, zavazki a zaméstnancii. Soucasné jej poucil, ze ma-li za to, ze spliuje
podminky pro povoleni oddluzeni podle ust. § 389 a nasl. insolven¢niho zdkona, miize podat
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navrh na povoleni oddluzeni, a to nejpozd€ji do 30 dnli ode dne, kdy mu byl dorucen
insolvenéni navrh navrhovatele. Usneseni soudu spolu s insolvenénim navrhem bylo
dluznikovi doruceno dne 07.06.2013.

Dluznik podal navrh na povoleni oddluZeni ze dne 08.07.2013 opozdéné, ponévadz jej
predal organu, ktery mél povinnost jej dorucit (poste), dne 09.07.2013, tzn. po uplynuti 30
denni lhuty, ktera skonéila dnem 08.07.2013. Soud proto navrh dluznika na povoleni
oddluzeni podle ust. § 390 odst. 3 insolvenéniho zdkona odmitl.

DluZznik u ustniho jedndni konaného ve véci, ke kterému se navrhovatel po predchozi
omluvé nedostavil, uvedl, Ze insolven¢nim navrhem spojenym snavrhem na povoleni
oddluzeni ze dne 08.07.2013 pfiistoupil k insolvencnimu navrhu navrhovatele, ponévadz je
v Upadku. Potvrdil, Ze s navrhovatelem uzaviel smlouvu o pteklenovacim uvéru ze stavebniho
spofeni ze dne 19.11.2007 a Ze na jejim zakladé obdrzel avér ve vysi 640 000,-- K& na opravu
rodinného domu. Pohledavku navrhovatele uznal co do divodu a vySe a uznal i pohledavku
Ceské pojistovny a.s. uvedenou v jejim nize uvedeném sd&leni ze dne 10.01.2014.
Pohledavku navrhovatele prestal splacet, ponévadz utrpél uraz. Uvedl, ze je veden Gfadem
prace jako uchaze¢ o zaméstnani a byl mu ptiznén ¢astecny invalidni diichod.

Navrhovatelem dalsi oznaceny véfitel Ceska pojistovna a.s. se sidlem Praha 1, Spalena
75/16, ICO 45272956, ve sdéleni ze dne 10.01.2014 uvedl, Ze ma za dluznikem dvé splatné
pohledavky, a to pohledavku z pojistné smlouvy ¢. 59613241-15 ve vySi 958,-- K¢ s piisl.
(pojistné za dobu od 01.03.2012 do 19.09.2013) a pohledavku z pojistné smlouvy ¢.
78805006-11 ve vysi 933,-- K¢ (pojistné za dobu od 26.11.2006 do 17.06.2007).

Soud provedl dikaz nize uvedenymi listinami, které k osvédéeni svych tvrzenych
pohledavek predlozil navrhovatel:

- Z fotokopii smlouvy o pteklenovacim uvéru ze stavebniho spoteni ¢. 2970991251
ze dne 19.11.2007 a vseobecnych tvérovych podminek ze dne 01.05.2006 zjistil,
ze navrhovatel se zavazal poskytnou dluznikovi a Barbote Mizerové pieklenovaci
uveér ve vysi 640 000,-- K¢ a dluznik a jmenovana se zavazali splacet mési¢né trok
ve vySi 2 745,-- K¢ a mésicné vlozit na ucet stavebniho spofeni ¢astku 1 280,-- K¢&.
Nedilnou soucast smlouvy tvotily uvérové podminky. V ¢l. 6 odst. 3 podminek
bylo dohodnuto, Ze navrhovatel je v ptipadé prodleni s placenim Uroku
z pieklenovaciho tvéru nebo v pfipadé, Ze nejsou provadény dalsi sjednané
ulozky na ucet stavebniho spotfeni, opravnén odstoupit od smlouvy ¢i Uvér
zesplatnit.

Z vyzvy ze dne 01.04.2013 vcetné¢ dodejky a stavu pohledavky k 22.05.2013
zjistil, Ze navrhovatel dopisem ze dne 01.04.2013 vyzval dluznika k thradé
nedoplatku na uvérovém uctu ve vysi 16 455,-- K¢ a nedoplatku na dospofovacim
ucétu ve vysi 8 840,-- K¢ ve lhute do 30.04.2013 s tim, Ze v opa¢ném ptipadé podle
¢l. 6 odst. 3 vSeobecnych podminek odstupuje od uvérové smlouvy, ¢imz se cely
uveér stava splatnym.Vyzva byla dluznikovi doruc¢ena dne 05.04.2013. Pohledavka
k 22.05.2013 ¢inila ¢astku 600 957,47 K¢.

Soud dale provedl dukaz dluznikem pFedloZzenym seznamem zavazkii ze dne
08.07.2013, ze kterého zjistil, dluznik ma dalsi zavazky po lhité splatnosti, a to napt. zavazek
vici Ceské spofitelné, a.s. se sidlem Praha 4, Olbrachtova 1929/62, ICO 45244782 ve vySi
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150 000,-- K¢ s ptisl. ze smlouvy o uvéru ¢. 3845509873 a ve vysi 100 000,-- K¢ s piisl. ze
smlouvy o uvéru &. 3849547893, zavazek vi¢i Ceskym draham, a.s. se sidlem Praha 1,
Nébiezi L. Svobody 1222, ICO 70994226 ve vysi 17 645,97 K& s piisl. a dale zavazek vici
CEZ Prodej, s.r.0. se sidlem Praha 4, Duhova 1/425, ICO 27232433 ve vysi 24 828,-- K¢.

Soud poté v souladu s ust. § 86 insolven¢niho zakona provedl k osvéd¢eni dluznikova
upadku i jiné dikazy, nez byly navrzeny, a to dikaz ptrihlaskou pohledavky ¢. P 3, ze které
zjistil, ze véfitel Doc. Ing. Jiti Schwarz, CSc., bytem Novy Ji¢in, U Hfisté 418, PSC 743 01,
ptihlasil do fizeni pohledavku ve vysi 142 272,-- K¢ sestavajici ze sménecné sumy 87 650,--
K¢ a pfisluSenstvi, kterd mu byla pfiznana rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne
19.04.2013 ¢. j. 3 Cm 475/2011 — 108, ktery nabyl pravni moci dne 23.05.2013 a
vykonatelnosti dne 28.05.2013.

Soud po provedeném dokazovani a po zhodnoceni provedenych dikazi jednotlivé i
Vv jejich vzdjemné souvislosti dospél k zavéru, ze navrhovatel osvédcCil existenci splatné
pohledavky za dluznikem ze smlouvy o tvéru (ust. § 497 a nasl. obchodniho zakoniku) ve
vySi 600.957,47 K¢& (nesplacena jistina uvéru). Narok na piislusenstvi pohledavky pro
nadbyte¢nost nezkoumal. Dale vzal za osvédCenou existenci splatné a vykonatelné
pohledavky vétitele Doc. Ing. Jifiho Schwarze, CSc. ve vysi 142 272,-- K¢ ze sménky.

Podle ust. § 3 odst. 1 insolven¢niho z&kona je dluZznik v Upadku, jestlize m4 a) vice
véfitelt a b) penéZité zavazky po dobu delSi 30 dnt po 1hité splatnosti a ¢) tyto zavazky neni
schopen plnit. Podle odst. 2 téhoZ ustanoveni se ma za to, Ze dluZnik neni schopen plnit své
penézité zavazky, jestlize a) zastavil platby podstatné ¢asti svych penézitych zdvazka, nebo b)
je neplni po dobu delsi 3 mésic po lhite splatnosti, nebo c¢) neni mozné dosdhnout
uspokojeni nékteré¢ ze splatnych penézitych pohledavek vici dluzniku vykonem rozhodnuti
nebo exekuci, nebo d) nesplnil povinnost predlozit seznamy uvedené v § 104 odst. 1, kterou
mu uloZil insolvenéni soud.

Soud na zakladé vySe uvedenych zjisténi, s piihlédnutim Kk nespornym tvrzenim
ucastnik, dospél k zavéru, ze Viizeni byla osvédéena existence splatné pohledavky
navrhovatele a nejméné jednoho dalsiho véfitele. Tyto pohledavky jsou po Thité splatnosti po
dobu delsi 3 mésicu (pohledavka navrhovatele byla splatna v 05/2013 a splatnost pohledavky
dalsiho v¢titele nastala v roce 2011). Z uvedeného vyplyva, Ze dluznik je v Upadku, ponévadz
ma vice vefitell, penézité zavazky po dobu delsi 30 dnt po lhaté splatnosti a tyto zavazky
neni schopen plnit. Neschopnost dluznika plnit své penézité zavazky byla osvédcena tim, Ze
dluznik tyto zavazky neplni po dobu delsi 3 mésica.

Soud na zdklad¢ vyse uvedeného rozhodl podle ust. § 136 odst. 1 insolven¢niho
zakona o Upadku dluznika a dale vyslovil souvisejici vyroky podle odst. 2 tohoto ustanoveni.

Soud podle ust. § 148 odst. 1 insolven¢niho zdkona spojil s rozhodnutim o Upadku
rozhodnuti o prohlaseni konkursu jako jediném piipustném zptsobu feSeni upadku, nebot
dluznik neptedlozil schvaleny reorganizacni plan ve lhité stanovené ust. § 316 odst. 5
insolvencniho zékona, ani nepozéadal o prodlouzeni této lhity podle ust. § 316 odst. 6 tohoto
zakona. Oddluzeni je vylouéeno také, ponévadz dluznik nepodal véas ndvrh na povoleni
oddluzeni (ust. § 390 insolvenéniho zakona).
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Povinnost zaplatit soudni poplatek za podani navrhu soud insolvenénimu navrhovateli
ulozil podle ust. 8 4 odst. 1 pism. e) zakona ¢. 549/1991 Sb. o soudnich poplatcich v platném
znéni.

Pouceni: Toto usneseni se povazuje za dorucené okamzikem zvefejnéni v insolvenénim
rejstiiku.

Proti tomuto rozhodnuti | ze podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni
usneseni k Vrchnimu soudu v Olomouci prostiednictvim Krajského soudu v
Ostravé. Insolven¢nimu spravci, dluznikovi a insolvenénimu navrhovateli bézi
odvolaci lhiita ode dne, kdy jim bylo usneseni doruceno zvlastnim zplsobem
(ust. § 74 odst. 2 a ust. § 75 insolven¢niho zakona). V odvolani proti vyroku
IV. lze namitat pouze to, ze ustanoveny insolven¢ni spravce nespliiuje
podminky pro ustanoveni nebo Ze neni nepodjaty (ust. § 26 a § 141 odst. 1
insolvenc¢niho zékona).

Proti vyroku I. se miize odvolat pouze dluznik; v odvolani vSak lze namitat
pouze to, ze rozhodnuti o upadku nemélo byt vydano proto, ze upadek neni
osvédcen, nebo proto, ze tomu brani piekazka stanovend v tomto zakoné.
Ke skute¢nostem, které nastaly nebo vznikly po vydani rozhodnuti soudu
prvniho stupné, se v odvolacim fizeni nepiihlizi (ust. § 26 a ust. § 141 odst. 1
insolven¢niho zakona).

Prohl&dSenim konkursu ptechazi na insolven¢niho spravce opravnéni nakladat
s majetkovou podstatou, jakoz i vykon prav a plnéni povinnosti, které ptislusi
dluzniku, pokud souvisi s majetkovou podstatou (ust. § 246 odst. 1 véta prvni
insolven¢niho zékona).

Dluznik je povinen poskytnout insolven¢nimu Spravci pii zjistovani majetkové
podstaty vSestrannou soucinnost, zejména dbat jeho pokyni (ust. § 210 odst. 1
insolven¢niho zékona).

Jestlize schlize véfiteld neustanovi véfitelsky organ, bude plsobnost
vétitelského vyboru vykonévat soud (ust. § 61 odst. 2 insolvencniho zédkona).

V Ostraveé dne 02.04.2014

Za spravnost vyhotoveni JUDr. Katetina HoleSovska, v.r.
Martina PospiSilova samosoudkyn¢é
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